Expunere de motive

Orice lege are nevoie de un timp s3 igi poata produce efectele. Este necesar ca, la
un interval dupa intrarea in vigoare a unui act normativ, si se faci o analizi a efectelor
legii pentru a observa care este impactul asupra societitii si a adopta eventuale
modificari.

De curand, s-au implinit 2 ani de la intrarea in vigoare a Legii Anastasia. Legea
nr.213/2023 (Legea Anastasia) a salvat gi continua si salveze vie{i, conform statisticilor
oficiale.

Prin Legea nr. 213 din 7 iulie 2023, art.91 din Legea nr.286/2009 privind Codul
penal a fost completat cu un alineat nou, alin.(31) prin care s-a prevdzut ca nu se poate
‘dispune suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere in cazul infractiunilor
previzute la art. 192 alin. (2) si alin. (3} din Codul penal, daci acestea au fost sdvargite in
conditiile art.335 sau 336 din acelasi Cod.

Prin acest act normativ, Parlamentul a urmarit ca instantele de judecata si nu
poatd dispune suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere in cazul inculpatilor
condamnati definitiv pentru infractiunea de ucidere din culpa a uneia sau a mai multor
persoane, daci infracfiunea respectiva o fost sdvargita de persoane care au condus un
vehicul fird permis de conducere sau sub influenta alcoolului ori a altor substante.

Prin introducerea unui alineat nou la art. 91 din Codul penal, legiuitorul a avut in
vedere sd stabileascid un regim ferm de executare a pedepsei cu inchisoarea, in cazurile
de ucidere din culpd din cauza conducerii unui vehicul fira permis de conducere sau sub
influenta alcoolului ori a altor substante, pornind de la unul dintre obiectivele principale
al oricdrui Cod penal: apédrarea relatiilor sociale referitoare la ocrotirea vietii fiintei
umane.

Dacid in celelalte cazuri de ucidere din culpi, instanta de judecati pronunti
hotdrdri de condamnare, dar poate dispune, in functie de anumite circumstante
previzute expres de Codul penal, suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere, in
cazurile in care uciderea din culpi a unei persoane este urmarea directa si imediata a
producerii unui accident rutier comis de o persoani care a condus un vehicul fard a define
in mod valabil un permis de conducere sau care se afla sub influenta alcoolului ori a altor
substante care ii diminueazi capacitatea de a conduce orice vehicul nu se mai justifica.

Statisticile oferite de Polifia Roméni si Parchetul General aratd ca numdrul de
accidente de circulatie cu victime omenesti produse in circumstantele previazute de
art.336 si 337 din Codul penal desi au scdzut semnificativ, pericolul social al unor astfel
de fapte se mentine.

Viata aratd, insa, cd sunt incd numeroase cazuri in care uciderile din culpi
sdvargite ca urmare a unor accidente rutiere comise de persoane fird permis de
conducere valabil sau care au consumat anterior alcool ori alte substante, fug de la locul
accidentului, recurg la tertipuri pentru a sterge urmele accidentelor comise, se sustrag de
la prelevarea de probe biologice care le pot dovedi vinovitia.



Aceeagsi valoare fundamentald este ocrotitd de Codul penal si in cazurile in care
persoana care a comis un accident de circulatie urmat de moartea victimei, s-a sustras de
la prelevarea de mostre biologice in vederea stabilirii sau a consumat, anterior
accidentului, alcool sau alte substante, ori a pardsit locul accidentului sau a modificat sau
sters urmele pentru a impiedica autorititile competente si-i stabileascd vinovitia. De
aceea, se impune ca legiuitorul si intervind pentru ca si nu mai fie posibild suspendarea
executarii pedepselor penale. Gradul ridicat de pericol social pe care il reprezinta aceste
fapte cere o sanctionare mai gravi pentru a se realiza, astfel, dezideratul social de a ocroti
viata persoanelor nevinovate prin politica penald a statului.

In cadrul evaluirii situatiei privind accidentele rutiere care au avut ca urmare
moartea victimef, am constatat cd, desi regimul sanctionator pentru uciderea din culpa
atunci cand conducitorul auto se afld sub influenta bauturilor alcoolice, a substantelor
psihoactive sau nu are permis a fost indsprit, subzista situatii in care gravitatea faptelor
comise nu este reflectatd pe deplin in solutiile judiciare.

in ipoteza in care uciderea din culpi se afli in concurs cu infractiuni precum
refuzul sau susiragerea de la prelevarea mostrelor biologice, parasirea locului
accidentului ori modificarea sau stergerea urmelor acestuia, instantele pot aplica
suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere. Aceastd posibilitate creeazd o
contradictie cu scopul urmaérit prin Legea Anastasia - acela de a descuraja conduita
iresponsabild la volan si de a sanctiona corespunzitor faptele ce pun in pericol grav viata
si siguranga rutiera.

Din perspectiva sociala si in acord cu nevoia de a proteja valoarea supremai a
omului, viata, nesanctionarea adecvati prin lege a unor astfel de conduite submineaza
increderea cetitenilor in justifie si accentueazi sentimentul de nesiguranti pe drumurile
noastre. Familiile victimelor consideri adesea ci dreptatea nu este pe deplin realizata
atunci cand autorii unor fapte deosebit de grave beneficiaza de clementa penala.

Prezenta initiativd isi propune ca sd nu se mai poatid dispune suspendarea
executdrii pedepsei sub supraveghere, in cazul infractiunilor previazute la art.192 alin. (2)
si (3), dacd acestea au fost sidvarsite in condiiile art.335 si 336 sau in concurs de
infractiuni cu cele prevazute la art.337 sau 338 alin.(1) sau (2) din Codul penal.

Am avut in vedere si observatiile din punctul de vedere al Guvernului la Legea nr.
213/2023 care clameazi coerenta legislativa: “In alte situatii, textul propus ar crea o
diferentd de tratament nejustificatd chiar intre persoane condamnate pentru un concurs de
infractiuni dintre care una este uciderea din culpd previzutd de art. 192 alin. (2) C. pen.
Astfel, persoana care a savdrsit si infractiunea prevdzutd de art. 335 sau art. 336 C, pen. nu
ar putea beneficia de suspendarea sub supraveghere (chiar dacd pedeapsa aplicatd
concursului ar fi de cel mult 3 ani), in vreme ce {...) uciderea din culpd a avut loc urmare
sdvdrsirii unei fapte contra sigurantei pe cdile ferate sau urmare pdrdsirii Iocului
accidentului ar putea beneficia de suspendarea sub supraveghere chiar dacd concursului i
s-ar aplica aceeasi pedeapsd ca fn cazul unei persoane condamnate pentru ucidere din culpd
fn concurs cu art. 335 si art. 336 C. pen. (3 ani inchisoare).”




Aceasti interventie legislativi:
« contribuie la uniformizarea practicii judiciare;
« asigurd coerenta regimului sanctionator stabilit prin Legea Anastasia;
» raspunde exigenjelor de protejare efectivi a dreptului la viat;

» are un rol preventiv general, descurajand comportamentele de tipul ,fuga de la
locul accidentului” sau refuzul testarii alcoolului ori drogurilor.

Modificarea propusa are ca scop eliminarea acestei incoerente ori a unor “portite”
legislative si Intdrirea caracterului preventiv §i sanctionator al legislatiei penale. Prin
eliminarea posibilititii de aplicare a suspendarii executarii pedepsei atunci cind uciderea
din culpi este sdvirsitd In concurs cu una dintre infractiunile de la art. 337 sau 338 din
Codul penal: Refuzul sau sustragerea de la prelevarea mostrelor biologice, respectiv
Pdrdsirea locului accidentului ori modificarea sau stergerea urmelor acestuia,
transmitem un mesaj ferm: societatea nu mai tolereazid comportamentele de maxima
gravitate care incearci si se sustragd de la rispundere penali.

Périsirea loculului accidentului soldat cu victime umane, firi a intreprinde nimic
pentru salvarea lor, plaseazd fapta la acea granitd juridica dintre ucidere din culpa si
omor cu intentie indirectd, pentru care legea nu trebuie si facd posibild pronuntarea unei
sentinfe de condamnare cu suspendarea executdrii pedepsei.

Initiatori:

senator PSD Robert-Marius CAZANCIUC
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